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Poskytnuti informaci

Vazeny pane,

dne 8. 7. 2023 obdrzel Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky Ufad“) Vasi Zadost o poskytnuti
informaci ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd
(dale jen ,zakon o informacich") - zda existuje metodika, kterda by FeSila, jakym zplsobem postupovat
pfi nasledujicim negativnim kompetencnim sporu vedeného u krajského Uradu.

Popisujete situaci, kdy spravni organ obdrzi spisovy material proti podezielému ze spachani prestupku, jehoz
jednani mlze vykazovat znaky prestupku proti obanskému souziti dle zakona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,ZNP“), ale zaroven mdZe vykazovat znaky prestupku
ve smyslu zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, v znéni pozdéjsich predpist. (dale jen
»Zakon o S-POD") Spravni organ rozhodne o postoupeni véci z titulu mistni/vécné nepfislusnosti organu
socialné-pravni ochrany déti, ale bydlisté ditéte. OSPOD vSak nebude s takovymto postoupenim souhlasit
a vyvola negativni spor. Existuje tedy metodika, ktera by fesila, jak které jednani kvalifikovat, a nasledné zda je
v rozhodovani o prestupku tedy pfislusna komise pro projednavani prestupkll ve smyslu ustanoveni § 61
zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
~prestupkovy zakon") nebo organ socialné-pravni ochrany déti. Jak je ze strany krajského Ufadu postupovano
pfi rozhodovani a hodnoceni kompetencniho sporu, kdyZz se na posuzované véci podili dva rtzné odbory
spadajici gesci pod dvé r{izna ministerstva?

V této véci Zadate krajsky Urad o poskytnuti informaci:

1. Zda existuje metodika, ktera by feSila, jakym zplisobem postupovat pfi nasledujicim negativnim
kompetencnim sporu vedeného u krajského Uradu.

K tomu uvadime, Ze krajsky Ufad nevydal spole¢nou metodiku a nedisponuje metodikou vydanou jinym
subjektem, jez by uvedenou problematiku fesila.

2. Jak je ze strany krajského Ufadu postupovano pfi rozhodovani a hodnoceni kompetencniho sporu, kdyz se
na posuzované véci podili dva rfizné odbory spadajici gesci pod dvé rlizna ministerstva.
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K tomu uvadime, ze se jedna o dotaz na nazor, resp. vyklad zakonnych norem. Krajskému Uradu tak povinnost
poskytnout informace ve smyslu zakona o informacich nevznika.

K dotazu vztahujicimu se k vécné a mistni prislusnosti spravniho organu k fizeni o prestupku, jehoz skutkova
podstata naplfiuje znaky prestupku proti obCanskému souziti dle § 7 zakona o nékterych prestupcich,
a souCasné znaky prestupku na Useku socialné-pravni ochrany dle § 59 zakona o S-POD je potfeba uvést,
Ze zakon o S-POD je k prestupkovému zakonu tzv. lex speciais, ktery ma v projednavani prestupku a fizeni
0 ném prednost.

S pozdravem

Ing. Sarka Havlikovéa
referent pro spravni Cinnosti
oddéleni spravnich Cinnosti a krajsky Zivnostensky Urad
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