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Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor dopravy a chytrého regionu (dale ,krajsky Gfad"), v pfenesené

plsobnosti na zakladé ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsSich

predpisd, a § 89 odst. 1 zakona ¢ 500/2004 Sb., spravnl fad, ve znéni pozdéjsSich predplsu (dale ,spravni

Fad"), na podkladé odvolani i T e e T S i R e
s (dale ,obvinény"), prezkoumal rozhodnut| Mestskeho Uradu Orlova (dale ,,méstsky urad“), zn. MUOR

68383/2019 vydané dne 22. 5. 2019, ve véci prestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. k) zakona ¢. 361/2000

Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisd

ucinného k datu spachani prestupku (dale ,zakon o silnicnim provozu®), a rozhodl takto:

Podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu se napadené rozhodnuti rusi a véc se vraci k novému projednani
spravnimu organu prvniho stupné.

Oddvodnéni

Krajsky Ufad vychazel ze spisové dokumentace méstského Ufadu sp. Zn. MUOR S 5635/2019/0D/KAO
o celkovém poctu 26 listd, vcetné napadeného rozhodnuti a odvolani.

V napadeném rozhodnuti se uvadi, Ze obvinény se z nedbalosti dopustil prestupku dle § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu nebot’ porusil ust. § 3 ost. 1, 2, ust. § 4 pism. c), ust 5 odst. 2 pism. c) a ust. § 85
odst. 5 pism. b) téhoz zakona, tim, Ze dne 8. 3. 2019 v dobé kolem 16:45 hodin v Petivaldé, pred budovou
&.p. 11 na ul. Generéla Svobody, ve které se nachazi Obvodni oddéleni Policie Ceské republiky, zaparkoval
motorové vozidlo Mercedes-Benz A 160, JFizisfnlitessdy pfes dvé parkovaci mista, a nerespektoval tak
vodorovné dopravni znaceni V 10b — Stani kolme, daIe pfi fizeni vozidla nemél na ocich nasazeny dioptrické
bryle a také nepouzil sluchové pomlcky, jak je povinen dle harmonizovanych kédt 01.01, 02.01, které ma
zapsany v fidi¢ském prikazu.

Podle ust. § 125c odst. 5 pism. g) zakona o silnicnim provozu byl obvinénému uloZen spravni trest pokuta
ve vysi 1.500 KC. V souladu s § 79 odst. 1 zakona €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich
predpisd (dale ,zakon o prestupcich"), byla obvinénému rovnéZ uloZena povinnost nahradit naklady Fizeni
spojené s projednanim prestupku v pausalni vysi 1.000 KE. Lhita k zaplaceni naklad( fizeni byla stanovena

do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti.
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Proti rozhodnuti podal obvinény prostfednictvim zmocnénce vcasné odvolani, ve kterém uvadi, Ze to co se
obvinénému klade za vinu, se nezaklada na pravdé, nebot’ jde o pomstu onoho policisty. Neni dfivod stihat
obvinéného bezdlvodné. Cela véc byla oznamena GIPS a bez fadného vysetfeni véci se nebude k véci
vyjadrovat, coz oznamil také Bc. OlSarovi.

Krajsky Ufad prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti, jakoz i fizeni, které mu predchazelo, s pravnimi
predpisy, a dospél k nasledujicim zavérim.

Nejprve se krajsky Ufad zabyval procesni strankou. Dne 25. 3. 2019 bylo méstskému Uradu doruceno
oznameni o podezieni ze spachani vySe uvedenych prestupkll, kterych se mél dopustit vySe uvedeny
obvinény. Dne 9. 4. 2019 vydal méstsky Ufad prikaz, kterym uznal obvinéného vinnym z vySe uvedenych
prestupkl. Proti tomuto pfikazu podal obvinény véasny odpor. Dne 26. 4. 2019 si obvinény pfevzal predvolani
k Ustnimu jednani nafizenému na 20. 5. 2019. K nafizenému Ustnimu jednani se obvinény nedostavil, ani se
z ného radné neomluvil. V ramci Ustniho jednani byly fadné provedeno dokazovani, obvinény mél moZnost
seznamit se se spisovou dokumentaci a k této se vyjadfit, o ¢emz byl fadné poucen v predvolani. O tuto
moznost se sam pFipravil tim, ze se k Ustnimu jednani nedostavil. Nasledng, dne 22. 5. 2019 bylo ve véci
vydano rozhodnuti. V procesnim postupu méstského Gradu neshledal krajsky Urad pochybeni, které by mélo
za nasledek nezakonnost rozhodnuti.

Nasledné se krajsky urad zabyval skutkovym stavem. K prestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. k) zakona
o silnicnim provozu pro poruseni ust. § 4 spocivajicim v tom, Ze obvinény parkoval s vozidlem mimo
vyznacené parkovaci stani, kdyz porusil vodorovné dopravni znaceni V 10b vyhlasky ¢. 294/2015 Sb., kterou
se provadeji pravidla provozu na pozemnich komunikacich, krajsky Gfad uvadi, Ze tento prestupek je
dostatecné prokazan kamerovym zaznamem zachycenym na ptiloZzeném CD.

Dale je obvinénému kladeno za vinu, Ze pri fizeni vozidla nepoufZil dioptrické bryle a sluchové pomdicky, ac je
jejich pouzitim podminéna jeho zdravotni zplsobilost k Ffizeni motorovych vozidel. Vzhledem k Fidi¢skému
opravnéni Ize Fici, Ze fidi¢ské opravnéni obvinéného je podminéno uzitim dioptrickych bryli a sluchovych
pomticek. Jestlize obvinény tuto podminku pfi Fizeni motorového vozidla nesplnil, nebyl pfi fizeni drZitelem
fidicského opravnéni. Skutecnost, Zze obvinény neuzil pfi fizeni motorového vozidla dioptrické bryle a sluchové
pomdcky byla v fizeni prokazovana toliko Ufednim zaznamem. Z CD zaloZeného ve spise nelze prokazat,
zda obvinény dioptrické bryle a sluchové pomiicky uzil, ¢i nikoliv.

Krajsky Ufad konstatuje, Ze je nutno v prvé fadé respektovat pozadavek, aby forma dikazniho prostiedku
odpovidala jeho obsahu. Policista, ktery sepsal Uredni zaznam, byl bez pochyby svédek udalosti, k niz doslo
pred budovou obvodniho oddéleni, kdyz byl této udalosti osobné pfitomen a svymi smysly ji vnimal. Je-li
mozné v dané véci vyslechnout svédka nebo svédky, nemidZe dokazovani spoCivat pouze v provedeném
Urednim zaznamu, ale je nutné svédky vyslechnout, a to i za pfitomnosti obvinéného, s nimz je vedeno fizeni
o prestupku, aby mohly byt svédkim kladeny otazky.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem ma krajsky Ufad za to, Ze v fizeni nebyl fadné zjistén skutkovy stav,
a proto napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zpét spravnimu organu, ktery toto rozhodnuti vydal. Spravni
organ naridi nové Ustni jednani, v jehoZ ramci provede vyslech policistl, ktefi provadéli kontrolu obvinéného.
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Vzhledem k tomu, Ze krajsky Ufad napadené rozhodnuti zrusSil a véc vratil zpét spravnimu organu, ktery
rozhodnuti vydal, nevyjadroval se blize ke skutkovym zjisténim, nebot’ vzhledem k tomu, Zze v dalSim fizeni
v jehoZz ramci obvinény bude moci uplatnit sva prava,
vyplyvajici mu z postaveni obvinéného z prestupku, zejména vyjadrit se ke véem skute¢nostem, které se mu
kladou za vinu, k ddkazlim o nich, uplatfiovat skutecnosti a navrhovat dllkazy na svou obhajobu, podavat
navrhy a opravné prostfedky, bude se témito zabyvat organ prvniho stupné pfi Ustnim jednani. Ze stejného
dlvodu se odvolaci spravni organ nevyjadroval k vysi spravniho trestu ani k namitkam obvinéného, kterymi se
bude zabyvat spravni organ prvniho stupné. Na obvinéného se vzhledem k uvedenému hledi jako na osobu,
ktera dosud nebyla pravomocné uznana vinnou.

0 prestupku bude nafizeno nové Ustni jednani,

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho fadu).

Ing. Jan Zezulak
referent dopravné spravnich agend
odboru dopravy a chytrého regionu

Rozdélovnik

1. Ulastnik Fizeni: fgi i diinia s
2. Dotcené orgény. Mestsky urad Orlova
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