KRAISKY URAD IR BT

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
28. fijna 2771/117, 702 00 Ostrava

Gj.: MSK 132571/2025
Sp. zn.: KSU/22305/2025/KFU
330.1 A10
VyFizuje: Ing. Renata Chrastkova
Odbor: Odbor krajsky stavebni urad
Telefon: 595 622 818
Fax: 595 622 126
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2026-02-09
Vypraveno: 2026-02-09

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor krajsky stavebni Urad, jako vécné a mistné pFislusny spravni organ
podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, § 11
odst. 1, § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
LSpravni fad"), za pouziti § 90 odst. 1 pism. b) téhoz zakona

rusi

rozhodnuti Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru Gzemniho rozvoje a stavebniho fadu (dale jen "stavebni
urad"), €. j. MMFM 236138/2025 ze dne 11. 9. 2025, kterym bylo podle § 294 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,stavebni zakon"“), spolecnosti Svopex
food cz s.r.o., ICO 25865170, Papirenska ¢.p. 724, 739 21 Paskov, zakazano uzivani staveb chiadicich boxd
- oznacenych 1. a 2., skladu obali - oznaceného 3. s jejich zastresenim, skladu - oznaceného 4., administrativni
budovy - oznacené 5., prodlouZeného zastreseni - oznaceného 6., administrativni budovy - oznacené 7.
a pristavby - oznacené 8., umisténych na pozemcich parc. ¢. 1190/4, 1190/3 v katastralnim uzem/ Paskov, a to
bezodkladné, a véc vraci stavebnimu Gfadu k novému projednani.

Ucastnik Fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho Fadu:
Svopex food cz s.r.o., ICO 25865170, Papirenska ¢&p. 724, 739 21 Paskov

Odtvodnéni

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor krajsky stavebni urad (dale jen ,odvolaci organ“) z predloZzeného
spisu zjistil, Ze stavebni Grad obdrzel ve dnech 24. 4. 2025 a 28. 4. 2025podnéty, na zakladé nichz proved|
kontrolu staveb oznacenych €. 1 — 8 na pozemcich parc. ¢. 1190/4, 1190/3 v katastralnim Uzemi Paskov, kterou
oznamil opatfenim ze dne 30. 6. 2025. Predmétem kontroly byly pfistavby a stavby v arealu spoleCnosti Svopex
food cz s.r.0., ICO 25865170, Papirenska 724, 739 21 Paskov (dale jen ,vlastnik staveb“). Stavebni Ufad stavby
pro jednoznacnou identifikaci oznacil a popsal jako €. 1. a €. 2 - chladici boxy o rozmérech cca 13,5 x 2,6 x 2,3
a €. 3. - sklad obald o rozmérech cca 6 x 2,5 x 2,3 m, které spojuje zastfeSeni. Dale jde o stavbu €. 4 - sklad
o rozmérech 2,5 x 6,1 x 2,5 m, ¢. 5 - administrativni budovu o rozmérech 6 x 7,4 x 2,7 m, ¢. 6 - pfistavbu
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prodlouzeného zastfeseni, €. 7 - administrativni budovu o rozmérech cca 2,4 x 6,05 x 2,6 m a ¢. 8 — pristavba,
ktera je predmétem fizeni o dodate¢ném povoleni vedenym pod sp. zn. MMFM_S 16535/2023/0URaSR/Cib (dale
jen stavby €. 1 — 8). V ramci kontroly na misté dne 25. 7. 2025 byl vyhotoven zaznam o poskytnuti soucinnosti
pri vykonu kontroly podle § 7, 8 a 10 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich
predpist, ktery obsahuje informace o tom, Ze v ramci arealu byly vidény nebo se nachazi stavby popsané vyse,
a pouze u stavby . 8 bylo uvedeno, Ze je v ni uloZena a zabalena balici linka, stoly, stavebni materidl a cervené
prepravky. Dale ze zaznamu vyplyvalo, Ze feSené objekty stavebni urad vyznacil v ortofotomapé, kterd byla
prilohou zaznamu. Stavebni Ufad rovnéz uved|, Ze stavby €. 1 a 2 jsou podle ortofotomapy umistény i na cizim
pozemku, a Ze podle vlastnika staveb byly feSené stavby provedeny predchozim vlastnikem a soucasny vlastnik
je prevzal v roce 2022. Ke stavbé ¢. 8 vlastnik stavby do zaznamu uved|, Ze uskladnéné véci v ni budou okamzité
odstranény, coz doloZi fotodokumentaci, Ze stavba uzivana neni, pouze se v ni sviti pfi kontrole ostrahy. Stavebni
Urad do zavéru zaznamu konstatoval, Ze kontrolovana osoba do 3 tydn( predloZi geometrické zamérfeni ke
stavbam ¢. 1 a 2 z dlvodu prokazani umisténi na pozemku, a dale predloZi fotografie prokazujici vyklizeni
a neuzivani stavby. Spis pak obsahuje email ze dne 25. 7. 2025, v némz vlastnik staveb zaslal stavebnimu uradu
fotografie vyklizenych prostord, které ale nejsou nijak konkrétné popsany (neni ziejmé, které stavby Ci prostory
jsou na fotografiich).

Dne 20. 8. 2025 obdrzel stavebni Ufad od vlastnika staveb podklady k poskytnuti soucinnosti, tj. geometrické
zaméreni ke stavbam €. 1 a 2, které dle viastnika staveb prokdzalo umisténi staveb v souladu se zakonem s tim,
Ze pokud zasahuji do pozemku treti osoby, tak toliko v toleranci, kterou mu zakon uklada.

Ve spise je pak zalozen protokol o kontrole ze dne 4. 9. 2025 ve véci provéreni uzivani stavby na ul. Papirenska
¢. p. 274 na pozemcich parc. ¢. 1190/3, 1190/4 v k. 4. Paskov. V protokolu jsou uvedeny stejné informace
a zjisténi jako v prechozim zaznamu ze dne 25. 7. 2025 a dale, Ze stavba €. 8 diky ulozené balici lince, stoldm,
stavebnimu materialu a prepravkam jevila znamky uzivani. K ostatnim stavbam stavebni Gfad zadné Gvahy ani
zjisténi ohledné uzivani neuvedl, popsal pouze jejich ucel (chladici boxy, sklady, administrativni budovy,
pristfesek, pfistavba) a rozméry. Protokol dale obsahuje informaci, Ze kontrolovana osoba na misté nepfedlozila
zadny doklad o povoleni téchto staveb. Ve zbyvajici Casti protokolu se stavebni Ufad zabyval tim, zda
kontrolované stavby vyzadovaly povoleni dle stavebniho zdkona. V souvislosti stim na zakladé verejné
pristupnych udajt na mapovych portalech stavebni Gfad hodnotil, v jakém obdobi stavby vznikly a jaké v té dobé
platily pravni predpisy na Useku stavebniho fadu. Stavby nasledné posoudil z hlediska tfi po sobé jdoucich
pravnich Gprav — podle zakona ¢. 50/1976 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
ucinném do 31. 12. 2006, podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd, ucinného do 30. 6. 2024, i podle soucasného zakona ¢. 283/2021 Sb.,
stavebniho zakona, ve znéni pozdéjsich predpist, s tim zavérem, Ze realizace kontrolovanych staveb podle vsech
uvedenych pravnich predpisd vyzadovala vydani rozhodnuti i opatfeni stavebniho Gfadu. Tato rozhodnuti ani
opatreni vSak vydana nebyla, a stavby tak byly provedeny bez pfislusného stavebniho povoleni nebo bez jiného
vyZadovaného spravniho aktu.

Stavebni Gfad do protokolu také konstatoval, Ze ma ke stavbam v daném arealu k dispozici verejnopravni
smlouvu, sp. zn. MMFM_S 13461/2016/0URaSR/Mar ze dne 16. 9. 2016, kolaudaéni rozhodnuti ze dne
15. 7. 1980, ¢. j. VUP/2030/80Ing.arch.Pa/Hru, stavebni povoleni, ¢. j. VUP/800/78/UI/Hru ze dne 23. 2. 1978,
rozhodnuti o povoleni zmény uzivani, ¢. j. 2541/94-Br/Gl6-92 ze dne 30. 6. 1994, Gzemni souhlas ze dne
15. 12. 2008, C. j. SU/6410/2008/Fai, povoleni ¢. j. SU/3020/95-Br/Ju-101 ze dne 28. 7. 1995, avSak zadny z nich
neni dokladem o povoleni vySe uvedenych staveb ¢. 1. az 8.
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Stavebni Urad podle § 294 odst. 1 pism. c) a odst. 2 stavebniho zakona mlze zakazat uzivani zaméru, je-li uzivan
Vv rozporu s pravnimi predpisy, a to i bez provedené kontroly a jako prvni Gkon v Fizeni. Na zakladé této pravomoci
vydal stavebni Gfad dne 11. 9. 2025 rozhodnuti ¢. j. MMFM 236138/2025, jimz uZivani staveb €. 1 - 8 zakazal.
Z odtvodnéni rozhodnuti je zfejmé, Zze na zakladé podnétu ze dne 24. 4. 2025 proved| stavebni Urad vysSe
popsanou kontrolu staveb ¢. 1 — 8, které stru¢né popsal (GCel a rozméry), uvedl, Ze ke stavbam nebyla vydana
ani dohledana prislusna povoleni a vlastnik stavby také zadna nepredlozil. Odlivodnéni rozhodnuti pak nasledné
obsahuje uz jen vycet ustanoveni §§ 4 odst. 1 (definice zaméru), 230 odst. 1, 294 odst. 1 a 2 stavebniho zakona
a zavér, ze predmétné stavby (zameér) jsou provedeny a uzivany v rozporu se stavebnim zakonem.

Proti shora uvedenému rozhodnut| o] zakazu u2|van| staveb podal jejich vlastnik dne 13. 12. 2024 prostrednlctwm
pravniho zastupce JUDr*'.-.ﬁ~ i -,;“:ﬂt b, 5;-','5 & ,w 22, advokaétky se sidlem v Ostravé, & H S dolozena plnd
moc ze dne 24. 9. 2025), odvolani, ve kterém pozaduje zruSeni vydaného rozhodnuti a uplatnUJe tyto odvolaci

namitky:

1. Stavby 1. az 7. nebyly postaveny soucasnym vlastnikem, ale vlastniky predchozimi, ktefi pfi
odkupu predmétnych nemovitosti uvedli, ze veSkeré stavby jsou postaveny zakonné, vcetné vsech
povoleni ¢i ohlasek. Nemame dlvod predchozimu vlastnikovi diivéfovat, a proto je vyzveme k prokazani
potrebnymi listinami. Z&dame o poskytnuti Ihiity jednoho mésice k prokazani opravnénosti jednotlivych
staveb.

2. Nesouhlasime se stanoviskem stavebniho Gfadu, Ze by podle stavajicich pravnich predpist v dobé
vystavby jednotlivych staveb bylo tfeba tak, jak je uvadéno, stavebni povoleni i jind opatfeni. Tento
zavér stavebniho Uradu rozporujeme.

3. Nesouhlasime se stanoviskem stavebniho Ufadu, Ze by byl opravnén v daném pripadé zakazat
uzivani predmétnych staveb.

4, K rozhodnuti stavebniho Ufadu je dokladovana fotodokumentace, ktera by méla prokazovat
obdobi, kdy mélo dojit k vystavbé jednotlivych staveb. Rozporujeme tedy stavebnim Ufadem tvrzené roky
vystavby. Pfedmétné letecké snimky nepovaZzujeme za jednoznacné objektivni diikaz, tudiz by mélo dojit
k prokazani roku vystavby jednotlivych budov jesté dalSimi dlikazy Ci Setfenimi. Namitame tedy pravost
a spravnost predmétné dokumentace.

Jelikoz byl odvolatel jedinym Gcastnikem fizeni, nepostupoval stavebni Gfad podle § 86 odst. 2 spravniho Fadu
a dne 9. 10. 2025 predal spis k provedeni odvolaciho Fizeni odvolacimu organu.

Odvolaci organ nejprve posoudil podané odvolani z hlediska jeho pfipustnosti a v€asnosti podle § 81 odst. 1
a § 83 odst. 1 spravniho fadu. Odvolatel byl GCastnikem Fizeni o zakazujicim opatfeni a jeho odvolani je tudiz
pripustné. Podle dokladll zaloZenych ve spise bylo odvolani stavebnimu Gfadu podano v zakonem stanovené
Ihteé, jedna se tedy o odvolani véasné. Z hlediska obsahu odvolani splfiuje poZzadavky § 82 spravniho fadu.

Odvolaci organ podle § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti predchazelo, s prdvnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen
v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-Ii to verejny zdjem. K vadam fizeni, o nichZ
nelze mit didvodné za to, Ze mohly mit viiv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popripadé
na jeho spravnost, se neprihlizi,
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Po prezkoumani napadeného rozhodnuti z vyse uvedenych hledisek dospél odvolaci organ
k nasledujicimu zavéru:

Pravni Uprava institutu zakazujiciho opatfeni je obsazena v § 294 stavebniho zakona, ktery ve svém odst. 1 pism.
a) stanovi, Ze stavebni urad mizZe i bez provedené kontroly zakazat stavebni nebo montdzni cinnost, je-li
provadéna v rozporu s timto zakonem nebo jinymi pravnimi predpisy. Z odst. 2 citovaného ustanoveni je pak
ziejmé, Ze vydani rozhodnuti midze byt prvnim tkonem stavebniho uradu v fizeni. Vzhledem k tomu, Ze uvedena
pravni Uprava neobsahuje konkrétni naleZitosti rozhodnuti o zakazujicim opatfeni, je nutné pro Ucel posouzeni
zakonnosti napadeného rozhodnuti vychazet pouze z obecného predpisu, tj. spravniho fadu, ktery v § 68 stanovi
obecné naleZitosti rozhodnuti.

V daném pripadé stavebni Urad ve vyroku napadeného rozhodnuti uved! fesSeni otazky, ktera je predmétem Fizeni,
kdyz specifikoval stavby, u nichz zakazuje uzivani. Soucasné vyrok obsahuje pravni ustanoveni, podle kterého
stavebni Grad rozhodl a oznaceni Ucastnikl fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu. Odvolaci organ ma za to,
Ze vyrok napadeného usneseni je presny a urcity a vyhovuje pozadavkim § 68 odst. 2 spravniho fadu.

Dale se odvolaci organ zabyval odivodnénim napadeného rozhodnuti a dospél k zavéru, Ze toto zcela
neodpovida pozadavkiim § 68 odst. 3 spravniho Fadu, podle kterého spravni organ uvede didvody vyroku
nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni organ ridil pri jejich hodnoceni a pfi
vykladu pravnich predpisd. Pokud ma stavebni Urad ve smyslu § 294 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona zakazat
uzivani nepovolenych staveb, tzn. uzivani staveb provedenych v rozporu s timto zakonem, pak musi prokazat,
Ze skutecné k néjaké konkrétni cinnosti, tedy k uzivani doslo. Tyto konkrétni Gvahy, na zakladé kterych
dospél k takovému zavéru, pak musi byt obsazeny v odlvodnéni rozhodnuti o zakazujicim opatfeni, coz se
v daném pFipadé nestalo.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, stavebni Ufad v odGvodnéni rozhodnuti ze dne 11. 9. 2025 uved| pouze vycet feSenych
staveb, jejich oznaceni, rozméry a Ucel uzivani, zabyval se i vznikem staveb se zavérem, Ze dle pravnich predpist
na Useku stavebniho fadu vyzadovaly vzdy ,povoleni® stavebniho Uradu, Zze nebyly dohledany ani predlozeny
Zadné doklady o jejich povoleni, tzn. stavby byly provedeny bez rozhodnuti nebo jiného Ukonu vyzadovaného
stavebnim zakonem. Dale stavebni Ufad v odlvodnéni rozhodnuti uvedl ustanoveni stavebniho zakona, dle
kterych pfi vydani napadeného rozhodnuti postupoval. V odiivodnéni vsak zcela absentuji uvahy ke
konkrétnimu uzivani staveb ¢. 1 — 8. Odidivodnéni rozhodnuti tudiz viibec nepodporuje jeho vyrok
a lIze je vyhodnotit jako nedostatecné.

Odvolaci organ k tomu dopliiuje, Ze stavebni Ufad vydal rozhodnuti o zéakazu uzivani staveb na zakladé provedené
kontroly, pfi které s vlastnikem staveb vibec nefesil podklady pfilozené k podnétu ze dne 24. 4. 2025
a v doplnéni ze dne 28. 4. 2025 (fotografie staveb v aredlu v denni a nocni dobé, Cestna prohlaseni vlastnikd
okolnich nemovitosti k uzivani staveb v arealu spolecnosti) ani podklady, které byly opatfeny pfi kontrole na misté
dne 25. 7. 2025 (fotografie vnéjsich a vnitfnich prostor dokladajici spiSe prazdné prostory bez pohybu osob).
Stavebni Ufad se ktémto podkladdm nevyjadfil ani v odlvodnéni napadeného rozhodnuti, stejné tak
nevyhodnotil ani vyjadreni vlastnika staveb pfi kontrole na misté, Zze stavbu ¢. 8 neuziva, resp. Ze v ni probiha
pouze kontrola ostrahy. Zaroven neni odvolacimu organu zifejmé, jak ,uskladnény" stavebni material uvnitf
rozestavéné (a tfeba i nepovolené stavby) doklada jeji uzivani. Vzhledem k tomu, Ze stavebni GFad zadné
uvahy k uzivani staveb ¢. 1 — 8 do odtivodnéni rozhodnuti neuvedl a soucasné ani nevyhodnotil
uvedené vzajemné rozporné podklady, Ize pochybovat o tom, Ze rozhodnuti o zakazu uzivani staveb
vydal na zakladé dostatecné zjisténého stavu véci ve smyslu § 3 spravniho fadu. I kdyz Ize rozhodnuti
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o zakazu uzivani stavby dle § 294 odst. 2 stavebniho zakona vydat jako prvni Ukon v fizeni, nelze rezignovat na
Uplnost a dostatecnost odlivodnéni takového rozhodnuti.

Odvolaci organ se nasledné zabyval podanym odvolanim, k jehoz jednotlivym bodiim uvadi
nasledujici:

Ad 1) Otazka, kdo stavby €. 1 az 7 realizoval, neni predmétem tohoto fizeni o zakazu uzivani staveb. Podle § 230
odst. 1 stavebniho zakona, plati, Zze stavby vyZadujici povoleni stavebniho Gfadu lze uzivat jen na zakladé
kolaudacniho rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze dle spisu se jedna o nepovolené stavby, Ize dovodit, Ze k nim
stavebni Urad nemohl vydat kolaudacni rozhodnuti (prip. v minulosti kolaudacéni souhlas). Je tedy zfejmé, ze
u stavby, ktera je uzivana v rozporu se stavebnim zakonem, mize stavebni (fad jeji uzivani zakazat. Povinnost
prokazat opravnénost stavby pritom lezi na vlastnikovi stavby, nikoli na predchozich vlastnicich. Vlastnik stavby
mél moznost predlozZit stavebnimu Uradu doklady prokazujici opravnénost staveb, avsak ani ve Ih{te, kterou
uved! v odvolani, tak neucinil. Na zakladé uvedeného shledal odvolaci organ tuto namitku odvolatele jako
nediivodnou.

Ad 2) Namitka obsahuje pouze obecny nesouhlas s odlivodnénim stavebniho Gfadu, Ze se jedna o nepovolené
stavby. Odvolatel v namitce nijak konkrétné nespecifikoval, v ¢em spatfuje nespravnost zavér( stavebniho Gfadu,
neuvedl zadné konkrétni pravni argumenty ani skutkové okolnosti, které by jeho nesouhlas odlvodrovaly.
Namitka neobsahuje Zadné skuteCnosti, kterymi by byl zpochybnén zavér stavebniho Gfadu o povinnosti ziskat
stavebni povoleni ¢i jina opatfeni pro predmétné stavby v dobé jejich vystavby. Pouhé vyjadieni nesouhlasu bez
konkrétniho neumoziuje odvolacimu organu se s namitkou vécné vyporadat. Namitka je tedy nediivodna.
Odvolaci organ zde dopliuje, Ze byt stavebni Urad v odlvodnéni napadeného rozhodnuti uved! jen shrnuti, Ze
jde o nepovolené stavby, podrobné Uvahy, s nimiz se odvolaci organ ztotoZiuje, jsou uvedeny v protokolu
z kontroly staveb ze dne 4. 9. 2026.

Ad 3) Ani tato namitka neobsahuje Zadné konkrétni argumenty, nicméné ji povazuje odvolaci organ za
diivodnou, nebot, jak je uvedeno vyse, stavebni Ufad Zadné Gvahy k prokazani uzivani staveb neuved|.

Ad 4) Namitka odvolatele je nedfivodna. Odvolatel nijak nekonkretizuje, v ¢em spatfuje nespravnost Ci
nepravost leteckych snimkd, nepredklada zadné vlastni diikazy podporujici jeho tvrzeni o odliSném roce vystavby
a neuvadi zadné ddvody, proc by letecké snimky nemohly byt objektivnim didkazem. Letecké snimky jsou obecné
uznavanym a spolehlivym dlkaznim prostifedkem pro zjisténi stavu Gzemi v konkrétnim ¢asovém obdobi, zejména
pokud jsou radné datovany. Ackoliv Ucastnik obecné naznacuje, Zze by mélo dojit k prokazani roku vystavby
dalsimi dlikazy ¢i Setfenimi, nenavrhuje Zadné konkrétni dlikazy ani nespecifikuje, jaka Setfeni by méla byt
provedena. Odvolaci organ povazuje uvedené snimky za dostatecny a vérohodny dlikaz pro zjisténi obdobi
vystavby predmétnych staveb.

Rizeni o odvolani je upraveno v § 225 a nasl. stavebniho zakona, avéak z § 225 odst. 1 je zfejmé, Ze tato Uprava
se tyka pouze pripadd, kdy je napadeno rozhodnuti vydané v fizeni o zadosti. V daném pfipadé bylo napadené
rozhodnuti vydano v fizeni z moci Gfedni, a proto odvolaci organ postupoval pouze podle spravniho fadu, ktery
obsahuje obecnou Upravu odvolaciho fizeni. Odvolaci organ je toho nazoru, Ze se s ohledem na vySe uvedené
dostatecné zabyval napadenym rozhodnutim i souvisejicim spisem a ve vazbé na popsana zjisténi rozhodl tak,
jak je shora uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. Pravnim nazorem odvolaciho organu vyslovenym
v tomto odiivodnéni je stavebni GFad pFi novém projednani véci podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho
fadu vazan.
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Pro Uplnost povazuje odvolaci organ za potrebné uvést, ze z predlozeného spisu neni zfejmé, jak stavebni Grad
vyfidil podnéty ze dne 24. 4. 2025 a 28. 4. 2025. V ramci dobré spravy ve smyslu §§ 4 a 6 v navaznosti na § 42
spravniho fadu by mél stavebni Gfad podateli sdélit, jak podnéty fesi Ci vyresil.

V souladu s § 69 odst. 2 spravniho fadu je spravni organ povinen v pisesmném vyhotoveni rozhodnuti oznacit
vSechny Ucastniky fizeni. Odvolaci organ v tomto odkazuje na rozdélovnik, dle kterého je v daném pfipadé
Ucastnikem odvolaciho fizeni pouze odvolatel.

Pouceni

Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze dale odvolat. Rozhodnuti
odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vsem odvolateldm a Gc¢astnikdm uvedenym
v § 27 odst. 1 spravniho fadu.
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vedouci odboru krajsky stavebni Urad

Rozdélovnik

Udastnik Fizeni

S}ODSZ( _l:lf(I)To%&E;_ s *:.E .0., P genska C.p. 724, 739 21 Paskov — prosttednictvim zastupce: JUDr ”E 25 ;ﬁf_ﬁ’i ""’_‘
: LM f,, 7 "E' i a':-ij Ostrava - Moravska Ostrava (do datové schranky)

Na védomi

Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor Gzemniho rozvoje a stavebniho fadu, Radnicni 1148, 738 01 Frydek-Mistek

(do datové schranky) - po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti bude stavebnimu Ufadu vracen prvoinstancni

spis

6/6

Tel.: 595 622 222 IC: 70890692
Fax: 595 622 126 DIC: CZ70890692

ID DS: 8x6bxsd C. G¢tu: 1650676349/0800

QOOOOOOOO

www.msk.cz




