Pfiloha ¢. 1

Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organl a vyhodnoceni pfipominek k ndvrhu
A4 ZUR MSK

Stanoviska dotéenych organt k navrhu A4 ZUR MSK
K ndvrhu A4 ZUR MSK uplatnily stanoviska podle § 37 odst. 2 nasleduijici dotéené organy:

e Ministerstvo obrany

e Krajsky Urad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
e AOPK CR, Sprava chranéné krajinné oblasti PoodFi

¢ Ministerstvo zemédélstvi

e Ministerstvo vnitra

e Ministerstvo kultury

e Ministerstvo dopravy

e Ministerstvo prdmyslu a obchodu

e Ministerstvo zivotniho prostredi

e  Statni Ufad pro jadernou bezpecnost

e Krajska hygienicka stanice se sidlem v Ostravé

e Ministerstvo zdravotnictvi, Cesky inspektorat lazni a zfidel
e Hasicsky zachranny sbor Moravskoslezského kraje

Na opakovaném projednani vyhodnoceni vliv na udrzitelny rozvoj Uzemi byly dotCené organy
srozumeény s tim, Ze v pfipadé, Ze setrvavaji na svém stanovisku po spolecném jednani, nemuseji
vydavat nové stanovisko, jelikoZ vlastni navrh A4 ZUR MSK se neméni. K opakovanému projednani
uplatnily stanoviska nasledujici dotéené organy:

e Ministerstvo obrany

e Ministerstvo zemédélstvi

e Ministerstvo dopravy

e Ministerstvo primyslu a obchodu

e Ministerstvo Zivotniho prostfedi (stanovisko k upravenému vyhodnoceni vliv{)

Dot&ené organy ve svych stanoviscich s ndvrhem A4 ZUR MSK souhlasi. Z vyjadieni k variantam (pokud
jsou ve stanovisku obsazena) vyplyva, Ze preferovana je varianta DZ27A s mensSim potencidlné
vyznamné negativnim vlivem na Zivotni prostredi vcetné Gzemi EVL Poodfi a PO PoodfFi.

K variantdm se ve svém stanovisku vyjadfily dotéené organy:

e Krajska hygienicka stanice se sidlem v Ostravé (akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Krajsky Urfad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (akceptuje
pouze variantu DZ27A)

e Ministerstvo dopravy (preferuje variantu DZ27B, ale akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Ministerstvo kultury (akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Ministerstvo obrany (akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Ministerstvo prlimyslu a obchodu (akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Ministerstvo zemédélstvi (preferuje variantu DZ27B, ale akceptuje varianty DZ27A i DZ27B)

e Ministerstvo Zivotniho prostredi (akceptuje pouze variantu DZ27A)

e AOPK CR, Sprava chranéné krajinné oblasti Poodfi (akceptuje pouze variantu DZ27A)

S vyjimkou Ministerstva dopravy, které z dopravniho hlediska preferuje variantu DZ27B, a organd
hajicich zajmy ochrany pfirody a krajiny, které akceptuji vyhradné variantu DZ27A, souhlasi dot¢ené
organy s obéma variantami.

Ze stanoviska MZP vyplynul poZadavek na Upravu vyhodnoceni vlivil na udrZitelny rozvoj Gzemi,
konkrétné Upravu vyhodnoceni vlivd na Zivotni prostiedi (SEA). Vyhodnoceni bylo upraveno,



nesouhlasné stanovisko SEA vydalo MZP dne 30. 4. 2021 s tim, Ze vzhledem k moZznym vyznamné
negativnim vlivlim na lokality soustavy NATURA 2000 je mozZné pokracovat v pofizovani az po stanoveni
kompenzacnich opatfeni.

PFipominky k ndvrhu A4 ZUR MSK
K névrhu A4 ZUR MSK uplatnily pfipominky podle § 37 odst. 3 nasledujici subjekty:

e Reditelstvi silnic a dalnic CR
¢  Olomoucky kraj

Reditelstvi silnic a dalnic CR nema k navrhu A4 ZUR MSK pfipominky, navrhované koridory nejsou v kolizi
s zadnym vyhledovym zamérem.

Olomoucky kraj k ndvrhu A4 ZUR MSK nemd zadné pripominky.



